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WYKONAWCY

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na Wykonanie polskich stoisk narodowych promujqgcych
sektor ustug prozdrowotnych na targach miedzynarodowych, postepowanie
nr 23/2019/MW

Czesc¢ 2: Przygotowanie koncepcji dwoch projektéw zabudowy Polskiego Stoiska
(PS), promujacego sektor ustug prozdrowotnych a nastepnie wykonanie
zabudowy zgodnie z opracowanymi projektami.

Zamawiajacy, Polska Organizacja Turystyczna, ul. Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa
dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z péZn. zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp”,
zawiadamia, Ze w przedmiotowym postepowaniu wybrano oferte, ztozong przez:

e Konsorcjum firm: Ageron Polska Sp. z 0.0., Al. Niepodleglosci 118a lok. 11,
02-577 Warszawa oraz World Expo International Sp. z o.0., ul. Fordonska
246, 85-766 Bydgoszcz.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu, a oferta jego nie podlega
odrzuceniu. Oferta ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejsza, na podstawie
bilansu kryteriéow oceny ofert okreSlonych w SIWZ, tj. otrzymata najwiekszg liczbe
punktow.

ul. Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa, Polska

tel. +48 (22) 536 70 70, fax. +48 22 536 70 04, e-mail: pot@pot.gov.pl

Zagraniczne Osrodki Polskiej Organizacji Turystycznej:

Amsterdam, Berlin, Bruksela, Kijow, Londyn, Madryt, Moskwa, Nowy Jork, Paryz, Pekin, Rzym, Sztokholm, Tokio, Wieden

portale: www.pot.qgov.pl; www.polska.travel; www.poland-convention.pl; www.aktualnosciturystyczne.pl; www.edenpolska.pl;
www.pieknvwschod.ol: www.ppor.pot.aov.pl: www.zarabiainaturvstvce pl: www.polskapodaidalei.ol
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Zamawiajgcy zawiadamia, ze w przedmiotowym postepowaniu ztozone zostaty oferty
przez nw. Wykonawcéw:

Ocena |Doswiad

Nr . Cena , . Suma
oferty Nazwa i adres Wykonawcy projektu | czenie
w punktach
ADV Experience OU
1 Spdikaomandytowa Oferta odrzucona

ul. Zagbkowska 14/U3
03-735 Warszawa

VMG Sp. z o.0.
2 ul. Unii Lubelskiej 58,55 24,00 10,00 92,55
61-249 Poznan

BERM Sp. z 0.0.

Sp. komandytowa

ul. Wisniowa 40B/17
02-520 Warszawa

45,75 30,00 10,00 85,75

Konsorcjum firm:

Krajowa Izba Gospodarcza
ul. Trebacka 4

00-074 Warszawa

4 e " . A Oferta odrzucona
Agencja Promocji Zagranicznej
Konekt Group, Sebastian
Ku$mierek

ul. Wawozowa 19/33

00-796 Warszawa

Konsorcjum firm:

Ageron Polska Sp. z o.0.

Al. Niepodlegtosci 118a lok. 11
02-577 Warszawa

5 oraz 60,00 30,00 10,00 100,00
World Expo International
Sp. z 0.0.

ul. Fordonska 246
85-766 Bydgoszcz
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OMDEXPO POLSKA
Sp. z o.0.

ul. Grzybowska 87
00-844 Warszawa

Oferta odrzucona

IEC Poland Sp. z o.0.
7 ul. Niegolewskich 22/1 41,21 6,00 8,00 55,21
60-231 Poznan

Oferty odrzucone:

Dziatajgc na mocy art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, Zze odrzucit
oferte Wykonawcéw:

1. Oferta nr 1 - ADV Experience OU Spétka Komandytowa, ul. Zagbkowska 14/U3,
03-735 Warszawa.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

Podstawg prawng odrzucenia oferty jest art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ktéry stanowi:
»Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli jej tre$¢ nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3”.

Zamawiajacy wymagat w rozdziale XIV ust. 2 pkt 2) (dla CzesSci 2) SIWZ dotgczenia do
oferty graficznych projektéw stoisk o powierzchni 15 m?2 oraz 30 m? z uwzglednieniem
obligatoryjnych elementéw aranzacji stoiska wskazanych w zatgczniku nr 1 do OPZ
(tj. wyktadzina, lada info, kiosk informacyjny, element dekoracyjny, kwietnik, stoty,
fotele, hokery, plazma 50", zabudowa, o$wietlenie, grafika drukowana na plycie),
bedacych podstawa do oceny ofert. Zamawiajgcy poinformowal w w/w rozdziale,
ze w przypadku, gdy Wykonawca nie zamie$ci w projekcie w danej przestrzeni
ktoregokolwiek z elementéw wymienionych zatgczniku nr 1 do OPZ, jego oferta zostanie
odrzucona jako niezgodna z trescig SIWZ.

Wykonawca nie zamiescit w projektach graficznych stoisk - zaréwno w projekcie
o powierzchni 15 m? jak i 30 m2 - (zataczonych do oferty) wymaganego - w zataczniku
nr 1 do OPZ - elementu dekoracyjnego. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzucit
oferte ww. Wykonawcy, uznajac ja za niezgodna z trescig SIWZ.
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2. Oferta nr 4 - Konsorcjum firm: Krajowa Izba Gospodarcza, ul. Trebacka 4, 00-074
Warszawa oraz Agencja Promocji Zagranicznej Konekt Group Sebastian Ku$§mierek,
ul. Wawozowa 19/33, 00-796 Warszawa.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE I PRAWNE

Podstawg prawng odrzucenia oferty jest art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, ktéry stanowi:
»Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli jest niezgodna z ustawg”.

Oferta ztozona przez konsorcjum firm: Krajowa Izba Gospodarcza i Agencja Promocji
Zagranicznej Konekt Group Sebastian Ku$mierek zawierala skan petlnomocnictwa,
o ktéorym mowa w art. 23 ust. 2 ustawy Pzp. Do oferty zostal zatgczony skan
pelnomocnictwa udzielonego w postaci papierowej panu Piotrowi Stawskiemu do
reprezentowania Agencji Promocji Zagranicznej Konekt Group Sebastian Ku$mierek.
Postepowanie o udzielenie zaméwienia na Wykonanie polskich stoisk narodowych
promujqgcych turystyke oraz sektor ustug prozdrowotnych na targach miedzynarodowych
byto prowadzone w postaci elektronicznej. Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp: Oferty,
wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz oswiadczenie, o ktérym mowa
w art. 25a zatqczniki do oferty lub wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
w tym jednolity dokument, sporzqdza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zgodnie
z art. 99 § 1 Kodeksu cywilnego: Jezeli do waznosci czynnosci prawnej potrzebna jest
szczegblna forma, petnomocnictwo do dokonania tej czynnosci powinno by¢ udzielone
w tej samej formie.

Zamawiajacy skorzystat z dyspozycji wynikajacej z art. 26 ust. 3a ustawy Pzp i wezwat
wykonawce do zlozenia oryginalu pelnomocnictwa w formie elektronicznej
(obowigzujagcego przed terminem otwarcia ofert). W odpowiedzi na wezwanie
wykonawca ztozyt ponownie skan petnomocnictwa potwierdzony za zgodno$¢, przez
notariusza przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego na dzieri 11.02.2020r.
Z tresci przedstawionego petnomocnictwa nie wynika wprost, ze obowigzywato ono na
dzien sktadania ofert (tj. 29.01.2020 r.), a co za tym idzie osoba podpisujgca oferte nie
byta umocowana do dziatania w imieniu konsorcjum Krajowa Izba Gospodarcza
i Agencja Promocji Zagranicznej Konekt Group Sebastian Ku$mierek. W zwigzku
z powyzszym Zamawiajacy odrzucit oferte ww. Wykonawcy, uznajgc jg za niezgodna
z ustawa.
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3. Oferta nr 6 - OMDEXPO POLSKA Sp. z 0.0., ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa.
UZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

Podstawg prawng odrzucenia oferty jest art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ktéry stanowi:
»Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jej tre$¢ nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych
warunkoéw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajacy w rozdziale XIV ust. 2 pkt 2) (dla CzeSci 2) SIWZ wymagat dotaczenia do
oferty graficznych projektéw stoisk z uwzglednieniem obligatoryjnych elementéw
aranzacji stoisk wskazanych w zatgczniku nr 1 do OPZ. Wykonawca w swojej ofercie
przedstawil po dwa projekty graficzne stoisk o powierzchni 30 m2 oraz 15 m2 podczas,
gdy zgodnie ze Szczegétowym Opisem Przedmiotu Zaméwienia stanowigcego Zatacznik
nr 1b do SIWZ oraz Odpowiedzig na pytania Wykonawcéw z dnia 10.01.2020 r.:
Zadaniem Wykonawcy jest przygotowanie dwdch projektéw zabudowy Polskiego Stoiska
(PS), promujgcego sektor ustug prozdrowotnych o metrazu 15m? i 30m? a nastepnie
wykonanie zabudowy dla 6 stoisk zgodnie z opracowanymi projektami wedtug
wskazanego przez Zamawiajgcego harmonogramu wydarzen. Poprzez przygotowanie
dwéch projektéw zabudowy stoiska rozumie sie stworzenie na podstawie witasnego
pomystu 2 odrebnych projektéw graficznych o wskazanych wyzej metrazach,
z uwzglednieniem zatqcznika nr 1 oraz zatgcznika nr 2 (projekt stoiska) (stosownie do
powierzchni). Projekty zabudowy powinny zawieraé przestrzenie wymienione przez
Zamawiajqcego w OPZ. Zamawiajqcy wymaga przedstawienia dwdch projektow
0 ksztafcie prostokgta o wymiarach 15m? i 30m? w wariancie pétwyspowym otwartym
z 2 stron.

Zamawiajacy nie mogl dokona¢ oceny projektu stoiska, z uwagi na fakt, ze Wykonawca
ztozyt po dwa projekty (a zatem nie jest wiadomym, ktére projekty miatyby podlega¢
ocenie). Zamawiajacy wymagal dwdch projektéw natomiast wykonawca ztozyt 4
projekty. W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy odrzucil oferte ww. Wykonawcy,
uznajac ja za niezgodng z trescig SIWZ.

Wykonawcy wykluczeni z postepowania:
Dziatajgc na mocy art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze zadnego

Wykonawcy nie wykluczono.

Starszy Specjalista
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